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Quelltexte sind in Netzliteratur nur unter bestimmten medientechnischen Bedingungen
ausfihrbar, also wirksam. Selbst wenn die Quelltexte erhalten werden, verschwindet doch mit den
Bedingungen ihrer Ausfithrung, etwa durch technisch Obsoleszenz oder das Ende einer Plattform,
ihr Funktionieren oder ihre Aus- und Auffuhrungsumgebung. Wir mochten in unserem Vortrag
erstens an zwei konkreten Beispielen die unterschiedlichen Textebenen oder -zustinde analysieren
und zweitens mit der Strategie der Containerisierung ein Archivierungskonzept vorstellen, das die
medientechnischen Abhingigkeiten berticksichtigt und das nicht zuletzt als Reaktion auf das
Verschwinden der Quelltexte und der Bedingungen ihrer Ausfithrung verstanden werden kann.

Anhand von Kathrin Passigs Gomringador und Johannes Auers Free Lutz mochten wir einige
Problemstellungen herausarbeiten, die sich aus der besonderen textuellen Beschaffenheit von
Netzliteratur (und weiterfithrend von computergestiitzter elektronischer Literatur) ergeben.! Wir
schliefen einerseits an das Konzept des operativen Texts an, wie es Florian Cramer (2011) im
Anschluss an Sibylle Kramer (1991) entwickelt, mit Blick auf die grundlegende ésthetische Funktion
von Quellcode in den beobachteten Arbeiten.? Dabei unterscheiden wir andererseits dennoch
zwischen Programmcode und gerenderten Formaten (Cayley 2004) und verstehen Code zunichst
als operativen Text, dessen Status im Verhiltnis zu den weiteren technischen, asthetischen und

performativen Aspekten jeweils anhand der Beispiele zu bestimmen ist.?

Dafiir ist zundchst eine Bestimmung der einzelnen Text- und Medienelemente nétig, die wir
anhand der Beispiele entwickeln wollen. Uns interessiert der Status des operativen Texts erstens im
Verhiltnis zum abstrakten Algorithmus, der im Programmcode implementiert ist, zweitens im
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Verhiltnis zum gerenderten Objekt auf der Bildschirmoberfliche (mit den technischen
Zwischenstufen) und drittens im Verhéltnis zu den Interaktionsmoglichkeiten.

So, wie es zum Verstindnis von Briefkommunikation ein Wissen tiber die historische Post braucht,
ist die Interpretation von Netzliteratur angewiesen auf ein Wissen um die medienhistorischen und
-technischen Bedingungen eines Werks. In welcher technischen Umgebung kann Netzliteratur
stattfinden? Welche Abhingigkeiten gibt es clientseitig und serverseitig? Welche Funktion
tibernehmen die feststellbaren Teilaspekte vom Quellcode tiber den gerenderten Text bis zu
erforderlichen Interaktionen fir die Realisierung des Werks? Was geht bei der Archivierung
kalkuliert verloren, und was verschwindet moglicherweise, ohne dass es erkennbar verloren geht?



